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DOMANDE: 
 

1)  

 

 

 

 

 

 

 
 

2) Si chiede di confermare se, in caso di offerta dello stesso prodotto per più lotti, sia sufficiente 

presentare un unico campione. 

 

3) Chiediamo conferma dell’importo a base d’asta assegnato al lotto 175, in quanto la stessa risulta 

molto bassa rispetto alla tipologia di prodotto richiesta. 

 

4) Vista l'ampia gamma di misure richieste chiediamo se è possibile rispondere con due prodotti simili e 

allo stesso prezzo che hanno però nomi commerciali diversi. 

 

5) In relazione alle sedute pubbliche che si terranno per la gara in oggetto, si chiede se la procura 

rilasciata a favore dei soggetti che interverranno in nome e per conto della Ditta concorrente, potrà 

essere in carta semplice o se dovrà obbligatoriamente essere notarile. 
 

6) - Al lotto 174 sono richieste due tipologie di spirali per embolizzazione totalmente diverse tra di loro, 

quella senza componente bioattiva e quella con componente bioattiva. 

Non esiste alcun motivo clinico/tecnico per accorpare le due tipologie in un unico lotto ed inoltre, al 

momento attuale, risulta che una sola azienda commercializzi spirali con componente bioattiva 

rendendo quindi impossibile alle altre aziende di offrire al lotto 174 le sole spirali senza componente 

bioattiva. 

Si chiede pertanto lo scorporo del lotto in due lotti distinti, uno per le spirali con ed uno per quelle 

senza componente bioattiva (che tra l'altro presentano un prezzo di mercato inferiore a quelle 

bioattive) 
 

- Al lotto 175 vengono richieste spirali a "distacco elettrolitico" identificando in tal modo un'unica 

azienda che le produce. 

Considerando che la caratteristica tecnica del distacco elettrolitico NON implica nessun vantaggio 

nell'uso clinico e nessuna differenza funzionale rispetto a tutti gli altri sistemi di distacco disponibili 

sul mercato si richiede se, per il principio della equivalenza funzionale, verranno considerate offerte 

di spirali a distacco diverso da quello elettrolitico. 

Si fa inoltre notare che nella descrizione del lotto richiedete il prodotto "Trispan" che non è più 

disponibile da anni sul mercato mondiale. 

 



7) La ns. Ditta partecipa ad un elevato numero di lotti per i quali risulta impossibile generare un unico 

Passoe. Dopo aver contattato l’ANAC, ci è stato suggerito di suddividere i lotti e generare pertanto più 

Passoe. Si chiede cortesemente conferma nel procedere nell’unico modo possibile (ovvero 

presentando più PASSOE). 

 

8) LOTTO 52. Nel Capitolato speciale per il lotto 52 richiedete: “Catetere da PTA OTW in Freepac ad 

eluizione controllata di farmaco con molecole separate”. L’indicazione “Freepac” identifica in modo 

univoco un’unica Azienda produttrice. In assenza di motivazioni scientifiche rappresentate, si 

richiede pertanto l’eliminazione di tale dicitura per garantire la più ampia partecipazione. 
 

9) Al lotto n. 182 vengono richiesti stent intracranici in nitinol o cromo-cobalto: chiediamo conferma che 

offrendo entrambi i prodotti richiesti non venga intesa offerta alternativa. 

 

 

RISPOSTE: 
 

1) LOTTI 174 E 187: si conferma che nell’offerta va ricompreso tutto il materiale necessario per l’utilizzo 

dei dispositivi richiesti; si conferma altresì che tale materiale può essere offerto, indifferentemente a 

discrezione della ditta, a titolo di comodato d’uso e/o a titolo di sconto merce e/o in altra modalità, 

purchè venga rispettato il prezzo complessivo a base d’asta previsto nell’Allegato al Capitolato 

Speciale di gara. 

 

2) Si conferma che è possibile procedere come da Voi indicato, purché vengano indicati in maniera 

chiara e inequivocabile i lotti ai quali il campione si riferisce. 
 

3) LOTTO 175: si conferma il prezzo complessivo a base d’asta indicato nell’Allegato al Capitolato 

Speciale di gara. 
 

4) Si conferma che nel caso da Voi esemplificato (ovvero la necessità di rispondere correttamente ad 

una richiesta di “ampia gamma di misure” prevista dal Capitolato Speciale) risulta corretto procedere 

come da Voi indicato. Si precisa che non è invece possibile presentare prodotti simili “in alternativa”. 

 

5) La delega consente la partecipazione alle sedute di gara, tuttavia per impegnare la ditta rappresentata 

viene richiesta una procura notarile (ad esempio per effettuare una miglioria dell’offerta economica 

in seduta pubblica). 

 

6) LOTTO 174: si precisa che la richiesta di “versione con componente bioattiva” va intesa solo come 

preferenziale e non quindi a carattere vincolante. Si confermano nel contempo le altre indicazioni 

riportate nell’Allegato al Capitolato Speciale, compresa la base d’asta. 
 

LOTTO 175: si confermano le caratteristiche tecniche del lotto già indicate nell’Allegato al Capitolato 

Speciale. Per quanto concerne l’eventuale presentazione da parte delle ditte concorrenti di offerte 

cosiddette “equivalenti”, si conferma quanto già previsto in merito dal secondo capoverso dell’art. 7 

del Disciplinare di gara e dall’art. 68 del D.Lgs. 50/2016. 

 

7) Si conferma la possibilità di procedere come da Voi indicato. 

 

8) LOTTO 52: si confermano le caratteristiche tecniche del lotto già indicate nell’Allegato al Capitolato 

Speciale. Per quanto concerne l’eventuale presentazione da parte delle ditte concorrenti di offerte 

cosiddette “equivalenti”, si conferma quanto già previsto in merito dal secondo capoverso dell’art. 7 

del Disciplinare di gara e dall’art. 68 del D.Lgs. 50/2016. 
 

9) LOTTO 182: l’offerta di entrambi i prodotti (in nitinol e in cromo-cobalto) è possibile solo se 

necessaria per rispondere correttamente alla richiesta di gamma di misure prevista dal Capitolato 

Speciale. In caso contrario, l’offerta di entrambi i prodotti costituisce “alternativa”. 


